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DRUCK VON H. LAUPP JR IN TUBINGEN 


Das Wort ,EHvangelium‘ ist eine Wiedergabe des 
hebriisch-aramiischen Wortes b’sora ,frohe Kunde‘. Im 
A. T. bezeichnet dies Wort und das entsprechende Verbum 
bissar ausser: frohe Botschaft im Alltagsleben nament- 
lich auch die freudige Verkiindigung der Grosstaten Got- 
tes, das ,,Predigen* (praedicare) in der grossen Gemeinde, 
im besonderen die prophetische und poetische Ankiin- 
digung, dass Gott bald sich der Seinen und seines Volkes 
annehmen werde, dass er komme, die Welt in Gerech- 
tigkeit zu richten, dass Gott seine Herrschaft nunmehr 
selbst ausiiben und ,,.K6nig sein“ wolle, also die Kunde 
von der nahen Herrschaft, dem ,,Reiche Gottes“ (bes. 
Jes. 409, 4127; Ps. 962). Dies Kommen Gottes ver- 
kiindigt auch der Tiufer, der ,letzte der Propheten“. 

Nachdem der Téaufer von seiner Wirksamkeit abberu- 
fen war, nahm einer der von ihm Getauften, Jesus von Naza- 
ret, seine Verkiindigung auf in der Form: Erfiillt ist die 
Zeit, und nahe herbeigekommen die Herrschaft Gottes; kehrt 
um und glaubet dieser frohen Mir. Denn auch bei Jesus 
bedeutet das Reich Gottes die Zeit, wo Gott sein Regi- 
ment zur Geltung bringt, indem er Recht schafft auf 
Erden, die widerstrebenden Michte richtet und vernichtet 
und sich zu den Seinen sichtbarlich bekennt und ihnen 
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die Herrschaft verleiht. Bisher herrschen in der Welt 
die Romer, im hl. Lande die Herodier, in der Kirche 
die Sadduziier, im geistigen Leben die Pharisier und 
hinter denen allen die bisen Geister, die auch sichtbar- 
lich in den Besessenen ihre Macht anzeigen, und Beelze- 
bub, der oberste der Teufel. In dem Volke aber, dem 
‘Am ha’arez’, aus dem Jesus selbst hervorgegangen war, 
dem sein Herz gehirte, sah er stille, friedfertige, sanft- 
miitige Leute reinen Herzens, Barmherzige, daneben Zoll- 
ner, Offentliche Siinder und Dirnen, die, vom rechten Wege 
abgekommen, von allen gemieden, doch auch zu Gott ge- 
hérten — aber niemand wies ihnen den Weg zu ihm; 
da waren Samariter, barmherzige und dankbare, die doch 
als Ketzer galten, da waren Frauen und Kinder, um 
deren Seele sich niemand kiimmerte — und alle diese 
ein miihselig und beladen Volk. Niemand schaffte ihnen 
Recht, die Oberen sogen sie aus, die Gesetzeslehrer ktim- 
merten sich wenig um ihr Leid, legten ihnen mit ihren 
vielen Geboten nur Lasten auf und riihrten keinen Finger, 
um sie ihnen tragen zu helfen. Ibn aber jammerte des 
Volkes, der Schafe, die keinen Hirten hatten, und so rief 
er ihnen zu: Hebt eure Hiupter auf, denn eure Erlésung 
ist nahe. Nun wird Gott wieder Konig sein in Israel 
und Kénig unter den Heiden. Ihr, die ihr bisher um- 
sonst gehungert habt, dass euch jemand Gerechtigkeit 
verschaffe, nun soll euer Recht an den Tag kommen: die 
Barmherzigen sollen jetzt von Gott Barmherzigkeit er- 
langen, die reinen Herzens zu ihm gehalten haben, sollen 
schauen, dass Gott fiir sie eintritt. Ja, all ihr, die ihr 
bedriickten Geistes seid, hért die wunderbare Kunde: 
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EKuer ist das Reich Gottes! Nicht mehr jene sollen herr- 
schen, sondern ihr, im Namen Gottes. Denn wie Gott 
im Himmel herrscht, so sollt ihr nun auf Erden als seine 
Statthalter Herrschaft ausiiben, das herrschende Volk 
sein. Die Sanftmiitigen sollen das heilige Land _be- 
sitzen, die all das Unrecht erduldet und dennoch Frieden 
gehalten haben, die will Gott jetzt vor aller Welt als 
seine Sohne, als Kénigssbhne und Mitregenten aner- 
kennen. _ 

Denn auf Erden soll dieses Reich sein. Darum 
soll man beten: Wie Gottes Wille jetzt schon im Himmel 
geschieht, bei Engeln und Sternen, so nun auch auf Er- 
den. Die Residenz, der Thron Gottes bleibt im Himmel 
— Gott hat seinen Thron im Himmel bereitet (Ps. 103 19), 
darum ist und bleibt sein Reich ein Himmelreich — aber 
es soll nun iiber alles, auch auf Erden herrschen. Auch 
fiir Jesus ist Jerusalem des grossen Kénigs Stadt und 
der Tempel das Bethaus fiir alle Volker. In sicht- 
baren Formen, in schlichter Festfeier und Festmahl- 
zeit, wird sich u. a. dies Reich darstellen: man wird zu 
Tische sitzen mit Abraham, Isaak und Jakob, man wird 
das Brot essen im Reiche Gottes und den neuen Wein 
trinken auf der erneuerten Erde. 

Dass das Reich komme, darum kénnen Menschen 
nur beten; sie kénnen nichts dazu tun, sie kénnen nicht 
das Reich Gottes bauen. Es ist ja auch keine Gemein- 
schaft von Personen, kein Kreis, keine Organisation von 
Menschen und menschlichen Beziehungen, sondern das 
Walten Gottes zugunsten der Seinen. Es kommt viel- 
mehr durch eine Machttat Gottes, wie ein Wunder vom 
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Himmel her, wenn seine Zeit da ist; wie ein Blitz leuchtet 
von einem Ende des Himmels bis zum andern, so ist 
seine Erscheinung. Wohl kann Jesus die Menschenher- 
zen bereiten fiir das kommende Reich. Auch kommt es 
nicht mit einem Schlage in seiner ganzen Fille; zunichst 
erscheint es in unscheinbarer Form. LHtliche Besessene 
werden geheilt, etliche Teufel flichen, damit klopft es im 
Kommen gleichsam an die Tiir, aber grésseres wird dann 
Schlag auf Schlag folgen: bald wird der Satan vom Him- 
mel fallen, wie ein Blitz; auf Erden wird Krieg und Feind- 
schaft der Menschen alle bisherige Ordnung umstiirzen, 
die Erben des Reichs werden noch einmal vom Satan 
gesichtet werden wie der Waizen, und in scharfer Ver- 
folgung wird hervortreten, wer zur Reichssache sich halt 
und wer nicht — auch am Himmel wird die bisherige 
Ordnung aufhiéren, die Sterne werden vom Himmel! fallen, 
Sonne und Mond den Schein verlieren, die Elemente der 
Welt geraten in Aufruhr, bis das Zeichen: der Menschen- 
sohn am Himmel, das Signal des Gottesreiches, erscheint. 
Dieser Mensch am Himmel ist fiir Jesus eine tiberlieferte 
Gestalt, zuniichst das ,,Zeichen“ des kommenden Reichs 
nach Dan. 713, das Zeichen, dass den Heiligen das Reich 
verlichen wird. Aber so blass sind die Anschauungen 
damals nicht, dass eine solche Gestalt blosse Figur ware, 
vielmehr da man Jahwe nicht mehr sichtbar erscheinen 
lassen mag, so vertritt ihn dieser Himmelsmensch im 
Weltgericht. Bei alle dem ist er doch nur eine Erschei- 
nung, mit seiner Aufgabe verschwindet er. Erst die 
Christen identifizieren ihn mit Jesus. 

So erschiitternd und unerhért aber auch diese Um- 


Ba RAS 


walzung sein soll — sie wird bald kommen, eher als man 
denkt, wie ein Dieb in der Nacht; man kann und soll 
jeden Augenblick in Ernst und seliger Hoffnung darauf 
gefasst sein. Es hilft nichts, einzelne Worte dieser Art 
im Munde Jesu fiir unecht zu erklaren — die ganze Stim- 
mung der Urgemeinde ist ohne solche Stellungnahme Jesu 
nicht zu verstehen. Schon allein die stete Mahnung zur 
Wachsamkeit geniigt als Beweis dafiir; aber auch Worte 
wie dies: ,Hs stehen hier etliche, die den Tod nicht 
schmecken werden, bis dass das Reich Gottes komme in 
Kraft’, gehen um so eher auf echte Jesusworte zuriick, 
als sie sich nachher in wortlicher Weise nicht erfiillt 
haben. 

Vollig zuriick tritt m der 6ffentlichen Verkiindigung 
Jesu der Messiasgedanke. Fiir seine Jiinger und seine 
Horer gehorte ja der Messias, der Sohn Davids mit zu 
den selbstverstiindlichen Giitern des Gottesreichs: dar- 
auf wartete das ganze Volk, dass einer vom Samen 
Davids gesalbt wiirde mit dem Geiste Gottes, damit er 
Gottes Volk in Gerechtigkeit richte und vor seinen 
Feinden beschiitze. Jesus selbst legte mehr Wert auf 
die Ueberlegenheit des Messias gegeniiber David und 
den Gréssen des A. T. iiberhaupt, als auf die Abstam- 
mung von Dayid; die Frage aber, ob er selbst der 
Messias sei, blieb fiir ihn eine Sache der Zukunft, iiber 
die nur Gott selbst zu entscheiden hatte; nicht er hatte 
die Plitze im Gottesreich zu verteilen, sondern Gott allein 
Mc 1040. Uebrigens handelte es sich dabei ja um eine 
Frage, die auch jetzt noch nicht entschieden zu wer- 
den brauchte — denn vor dem Reich gab es ja auch 
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noch keinen Messias —, hingegen mit der Ankunft des 
Reichs sich von selbst entscheiden musste. Jedenfalls 
hat er nach der iltesten Ueberlieferung den Petrus nicht 
wegen seines Messiasbekenntnisses gelobt, sondern ihn 
vielmehr auf den schweren Weg hingewiesen, den sie jetzt 
nach Jerusalem zu gehen hitten. Doch hat er sein Be- 
kenntnis auch nicht zuriickgewiesen, ebensowenig die 
K énigssalbung durch ein begeistertes Weib in Betha- 
nien, noch auch den Jubelruf der Galilier beim Einzug 
in Jerusalem; er war also geneigt, in des Volkes Stimme 
Gottes Stimme zu sehen. Ob er vor seinen Richtern die 
Messiaskrone beansprucht und dafiir die Dornenkrone 
eingetauscht hat, lasst sich bei dem mangelnden Zeugen- 
beweis nicht feststellen; sicher ist nur, dass man ihn 
unter diesem Titel den Roémern verdichtigt und gekreu- 
zigt hat. — Fiir sein Evangelium kommt dieser Um- 
stand nicht in Betracht. 

Noch weniger ist der Gedanke an den leidenden 
Messias oder das stihnende Leiden Christi im Evangelium 
Jesu vertreten. Zwar die Evangelien lassen ihn immer 
wieder sein Leiden, seinen Tod ankiindigen, sie reden 
auch von dem Tode Jesu als einem Lésegeld fiir viele 
(Mc 1042), nach Matthaus ist das Blut Christi im Abend- 
mahl vergossen zur Vergebung der Siinde. Aber da 
Jesus, ein echter Mensch jedenfalls, seinen Tod nicht 
vorherwissen konnte und in Gethsemane noch das Vor- 
iibergehen dieses Kelches erfleht hat, so haben wir es 
hier mit einer friihen Theologie der Gemeinde zu tun, 
die in Anlehnung an Schriftworte dem unerwarteten und 
beschimenden Tode Jesu eine sinnvolle Deutung gab. 
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Zugrunde werden echte Jesusworte vom Leiden und Leiden- 
wollen, vom Fallen und Wiederaufstehn liegen, da ihm ja 
nicht verborgen bleiben konnte, dass der Weg nach Jeru- 
salem ihn in schwere Kiimpfe fiihren werde; andrerseits 
hat Jesus sich wie seine Jiinger fiir verpflichtet gehalten, 
alles, auch das Leben, im Sinne des Reiches hinzugeben 
und es im Dienste der ,, Vielen“ (rabbim ‘die Vielen’ 
bedeutet im Talmud ‘die Oeffentlichkeit’) ,zum Opfer* zu 
bringen. Diese allgemein giiltigen Aussagen gehéren aber 
nicht zum eigentlichen Evangelium, sondern zur ,,Lebens- 
lehre*. Auch sein Glaube an den Vater im Himmel 
bildet mehr den Hintergrund als den Mittelpunkt seines 
Evangeliums, das eben nichts anderes ist als die Kunde: 
Gott ist nahe, Gott wird herrschen und ihr mit ihm, 
wenn ihr zu Gott gehdért. 

Wie man sieht, enthalt also Jesu Evangelium vom 
Reich inhaltlich nichts Neues gegeniiber dem, was man 
damals allgemein erwartete. Neu ist freilich friiheren 
Zeiten gegeniiber die Energie und Sicherheit, womit Je- 
sus die unmittelbare Nihe des Reichs verkiindete. Aber 
so hatte doch auch schon der Taufer geredet: Hs ist 
schon die Axt dem Baum an die Wurzel gelegt. Ich 
taufe noch mit Wasser, der hinter mir wird schon mit 
feurigem Zornhauch taufen! — so muss man seine Worte 
auch der christlichen Ueberarbeitung zuriickiibersetzen. 
Auch die Galilier, die Zeloten, die Pharisier, die mit 
Waftengewalt das Reich an sich reissen wollten, spater 
ein Bar Kochba dachten nicht anders. Durch die ganze 
Zeit ging eine Erregung: man meinte, Gott kénne das 
ungottliche Wesen, die Last, die seine Frommen driickte, 
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nicht mehr mit ansehen; seine Auserwiihlten schrieen zu 
ihm Tag und Nacht — sollte er sie nicht erretten in 
einer Kiirze? Dieser Erregung folgend war einst auch 
Jesus zum Tiufer gekommen; yon ihm, dem Propheten, 
hatte er die Sicherheit seiner Erwartung iiberkommen. 

Dennoch ist hier schon mancherlei bemerkenswert. 
Zuniichst fiallt auf, dass Jesus so wenig von der Art, von 
den Freuden, den Giitern des Reichs spricht, er malt 
seine Wonnen nirgends naher aus, er deutet nur an. — 
Jesus ist kein Apokalyptiker, wie sie damals Biicher schrie- 
ben. Dass Gott herrscht, ist das héchste Gute, und 
wenn Gott herrscht, so fallt denen, die darauf hofften, alles 
andere von selber zu; das Weitere kann man Gott ganz 
iiberlassen! Freilich, dass er so wenig vom Reich zu 
reden braucht, zeigt auch wieder, wie er iiberall Bekannt- 
schaft mit dem Gegenstand voraussetzen konnte — jeder 
wusste, was gemeint war. Zum andern: so ernst er die 
Busse und Gerichtspredigt des Taufers fortsetzt, dennoch 
betont er vor allem das Evangelium, das Heil, das im 
Herrschen und Richten Gottes liegt: man soll sich sattigen 
in seiner Gerechtigkeit, nicht davor in Angst vergehn, sich 
freuen auf den Tag des Herrn wie auf den grossen Lohn- 
tag. Damit scheint nun freilich Jesus gerade wieder 
umzubiegen von der Wucht der Tauferpredigt zu der 
fréhlich-naiven Auffassung des Volkes, das von der Er- 
scheinung des Nationalgottes eitel Granei vein fiir 
das Volk Gottes erwartete. 

Wir werden das Higenartige, Neue an der Predigt 
Jesu erst verstehen, wenn wir die Forderungen an- 
sehen, die Jesus an die Erben des Reiches richtet, wenn 


eee SOW es 

wir fragen, was fiir ein ,Leben“ sie nach Jesu Evange- 
lium fiihren sollen. Denn dies ist das Herz- und Welt- 
erneuernde in der Predigt Jesu: nicht, dass er den 
Leuten sagt, was die Seligkeit sei, die Gott den Seinen 
bereitet, sondern dass er ihnen einen neuen Weg, den 
Weg weist, wie sie bei Gott selig werden kénnen. 

Auch hier fehlen freilich die Ankniipfungspunkte in 
der damaligen Frémmigkeit nicht. Die Pharisier fordern 
und leisten ein Leben, das ganz der piinktlichen Erfiillung 
des Gesetzes gewidmet ist, ganz dem Dienst Gottes ge- 
weiht ist, und scheuen dafiir kein Opfer, auch das des 
Lebens nicht. Dafiir erwarten sie freilich vollgiiltigen 
Lohn im Himmelreich; aber auch Jesus verweist tréstend 
auf den im Himmel aufbewahrten Lohn und lehrt auf 
em voll geriittelt und geschiittelt Mass davon rechnen; 
was man hier einsetzt und verliert, soll hundertfaltig er- 
setzt werden. Umkehr und rechtschaffene Friichte der 
Sinnesinderung fordert auch der Taufer, und wenn er 
auch die levitische Reinigung der Taufe fiir notwendig 
hilt, damit man ganz rein vor Gott erscheine, so weist 
er doch darauf hin, dass es damit und mit Abstammung 
von Abraham nicht getan sei, sondern nur mit recht- 
schaffenen Friichten der Sinnesinderung. Auch weiss 
sich Jesus nicht gekommen, Gesetz und Propheten auf- 
zulésen, die Gerechtigkeit der Schriftgelehrten sollen die 
Jiinger mindestens auch leisten. Das Gesetzbuch ist ihm 
inspirierte Gottesoffenbarung, das Opfer hat er anerkannt, 
den Tempel gereinigt, das Passah gefeiert — wo er Sab- 
bat- und Reinigkeitsgebot freier handhabt, tut er es auf 
Grund von Gesetzesspriichen. Er verlangt nicht weniger, 
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sondern mehr: innerliche Erfiillung, Erfiillung aus der 
Gesinnung, mit ganzem Herzen, vor Gott und nicht vor 
den Menschen. Alle Gebote sind nur Auslegung des 
Einen: Gott lieben von Herzen. Nun kann man freilich 
auch das Widersinnigste und Grausamste tun, um Gott 
zu chren. Aber der Gott Jesu ist ein Gott, der da fihlt 
und liebt wie ein Vater, und so gilt beim Gebot nur das 
als wertvoll, womit der Gott voll vaterlicher Liebe geehrt 
wird; also ist das andere Gebot: Du sollst deinen Nich- 
sten lieben als dich selbst —dem ersten gleich, und so 
soll jedes Gebot auch Ausfluss und Betitigung der Nich- 
stenliebe sein und jedes Gebot, das dem zu widerstreben 
scheint, muss danach ausgelegt werden, wie z. B. das 
Sabbatgebot, die Heiligkeit des Geliibdes oder die Opfer- 
ordnung, wo Hilfsbereitschaft, Kindespflicht oder Friedens- 
liebe dies verlangen. Was dieser Denkart vollig wider- 
spricht, sieht Jesus kiihn als nur zeitweilige Anordnung 
Mosis an, die um der Herzenshirtigkeit Israels willen 
gegeben sei. Reinheit und Unreinheit entscheiden sich 
schliesslich nur darnach, ob das Herz dabei voll Unrei- 
nigkeit ist oder rein bleibt, da ja doch — auch nach dem 
Gesetz — alle Speisen durch einfache Verdauung rem 
werden! Dies ist die kiihne, volkstiimliche Exegese eines 
schlichten, liebevollen, menschlich empfindenden Herzens, 
zu der freilich der Buchstabe des A. T. oft schlecht 
stimmt; im Grunde ist damit das Gesetz, wie es war und 
gemeint war, aufgehoben. Aber Jesus ist sich dieser 
grundstiirzenden Kraft seines Gedankens gar nicht be- 
wusst; wie jeder echte Reformator, will er nichts Neues 
bringen, sondern nur das Alte, Gute unter dem Schutt 
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hervorholen: , Von Anfang war es also geordnet.. .«; 
das will er wiederherstellen. 

Jesus hért also aus den Geboten des Gesetzes die 
Stimme der Menschlichkeit heraus, die ja wirklich viel- 
fach darin wohnt, oder trigt sie herein oder weiss sie 
zur Geltung zu bringen, wo das Gesetz in Wahrheit 
rituale Briuche und levitische Reinheit hochhalten will. 
Damit hingt zusammen, dass er iiberall den Menschen 
auffinden, hochhalten und lieben lehrt. Das Judentum 
stésst den Samariter aus, Jesus findet auch bei ihm Barm- 
herzigkeit und Dankbarkeit, das Judentum kennt keinen 
Glauben bei Heiden, Jesus entdeckt ihn beim heidnischen 
Hauptmann und beim kanaaniiischen Weibe mehr denn 
in Israel. Z6llner und Dirnen meidet der jiidische Fromme, 
ja jeder ehrliche und sittenreine Mann, Jesus glaubt an 
die Menschenwiirde noch im Verworfenen. Frauen und 
Kinder sind dem Schriftgelehrten keine Triiger der Re- 
ligion: aber Jesus sieht gern das Weib, das ihm zu 
Fiissen sitzt, und jenes, das ihm das Haupt salbt, und 
die Kinder an seinem Herzen und spricht den Kindern 
vor allem das Himmelreich zu, weil sie noch am meisten 
bloss Menschen sind und noch keine Rolle spielen oder 
Kastenunterschiede machen. 

Dabei kennt Jesus die Menschen wohl. Er ist kein 
unklarer Schwirmer. Er weiss und hats oft erfahren, 
dass sie ,arg* sind, dass keiner gut ist ausser Gott. 
Aber er glaubt dennoch an die Menschen; er glaubte 
eben unbewusst seine eigene Hoheit und Reinheit in sie 
hinein; war er doch auch ein Mensch, und sie waren 
doch, wie sie waren, von gleichem Stamm und also zu 
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gleichem angelegt wie er selbst; ist doch Gott ihr Vater, 
wie sein Vater! 

Von diesem Geiste echter Menschenliebe ist auch 
die Forderung der Demut, Dienstwilligkeit und opfer- 
freudigen Hingabe seiner selbst an andere getragen. 
Wer der Hichste sein will, sei jedermanns Knecht! 
Man ist nicht dazu da, sich dienen zu lassen, sondern 
zu dienen und, wenns sein muss, auch sein Leben zu 
opfern. Es handelt sich hier nicht um Freude an 
Selbsterniedrigung, dass man sich wegwerfe und seine 
eigene Persénlichkeit und Higenart den andren opfere ; 
es soll auch in dieser Beziehung der Mensch nicht Scha- 
den leiden an seiner Seele. Das héchste Gebot heisst 
ja doch: Du sollst deinen Nichsten lieben als dich 
selbst; die Selbstliebe ist hier sogar der Massstab der 
Nichstenliebe. Alles was ihr wollt, dass euch die Leute 
tun, tut ihr ihnen — der erste Satz ist so wohl berech- 
tigt wie der zweite. Es handelt sich vielmehr um die 
Lust und die Pflicht, im andern dem Menschen, seiner 
Menschenwiirde aufzuhelfen, die eigene, ewige, vor Gott 
wertyolle Art im andern zu retten und zu schiitzen, Gott, 
dem an jeder Menschenseele gelegen ist, eimen Dienst zu 
erweisen. Wer nur ein Kind aufnimmt in Jesu Namen, 
der nimmt Jesum auf und damit Gott. 

Denn das muss nun aufs kriftigste hervorgehoben 
werden: die ganze Sittlichkeitsforderung Jesu ist religids 
orientiert, es handelt sich bei jeder Liebe zu Menschen, 
bei jedem Dienst am Nichsten um Liebe zu Gott, um 
Gottesdienst. Vor dem Vater im Himmel soll man nicht 
nur beten und fasten, sondern vor ihm auch Almosen 
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geben, und er wirds vergelten 6ffentlich! Ohne diese Be- 
ziehung zu Gott giibe es fiir Jesus keine sittliche For- 
derung; alles steht ja unter dem Gesichtspunkt: wie 
werde ich zum Reich Gottes gelangen, wie werde ich 
dazu kommen, dass ich Gottes Angesicht schaue? Dar- 
auf kommt ja alles an, dass man es in Kiirze mit Gott 
unvermittelt zu tun haben wird und dass man sich dar- 
auf riiste und vorbereite, dass man vollkommen sei wie 
der Vater im Himmel. Die nur kénnen Kinder Gottes 
heissen, die des Vaters Art bewahren. Darum soll man 
barmherzig sein, weil Gott es ist; die Reinheit im Ver- 
borgenen, Innern wird darum gefordert, weil Gott ins 
Verborgene schaut. 

Jesu Sittenlehre scheint also nichts zu wissen von 
einer Selbstiindigkeit des Sittengesetzes; davon, dass man 
das Gute tun soll, weil es gut ist, ob es emen Gott gibt 
oder nicht, ob ein Lohn daraus folgt oder nicht. Man 
kann auch nicht sagen, es handle sich da nur um eine 
zeitgemisse Schranke des Denkens; er meine mit seinem 
Gott und Vater im Grunde das Sittengesetz selbst. Viel- 
mehr liegt in der Verkiindigung von Gott der eigent- 
liche Herzpunkt der Predigt Jesu, der Ton, der seiner 
ganzen Verkiindigung die wahre Weihe und Einzigartig- 
keit gibt. Sein inniges unmittelbares Verhiltnis zu Gott 
ist der Hintergrund all seines Denkens und Redens; es 
ist ihm von niemand gegeben, er hat es sich nicht er- 
worben und errungen, es ist ihm eingeboren wie sein 
eigenes Leben — oder, wie er sich ausdriickt, der Gott, 
der sich den Weisen und Verstindigen verborgen hat, 
ihm, dem schlichten Mann aus dem Volk hat er sich 
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offenbart, wie sich ein Vater dem Sohne mitteilt, und 
er ist gewohnt, Gott so sein ganzes Herz auszuschiitten, 
wie der Sohn sich seinem Vater anvertraut. 

Demut gegeniiber der Gottheit ist Kennzeichen jeder 
wirklichen Religion, insbesondere liegt es dem Orientalen 
nahe, sich willenlos dem iibermiichtigen Walten der Gott- 
heit, auch wo es willkiirlich erscheint, zu unterwerfen. 
Andrerseits hatte in Israel limgst ein Fragen und Nach- 
denken begonnen, warum Gott den Frommen am meisten 
leiden lasse, warum die Bosheit bestiindig triumphiere. 
Die einen fanden sich schliesslich in den Gedanken an die 
Erhabenheit Gottes, die meisten erwarteten von der Zu- 
kunft, von bestimmten Hinzelfillen oder vom Reich Got- 
tes und dem Endgericht die Lésung aller Ratsel. Jesus 
steht zuniichst ganz deutlich auf Seite dieser hoffnungs- 
freudigen Stimmung: er verheisst ja, dass die Frommen 
einst herrschen, dass Gott Gerechtigkeit schaffen, dass 
man Gott schauen d. h. in seinem Walten erkennen 
werde. Aber als dann statt des Reiches fiir ihn die 
Niederlage kommt und doch wieder die Ungerechtigkeit 
triumphiert, da fragt zwar auch er, in der Weise und 
mit den Worten der alten Frommen: Warum hast du 
mich verlassen? Aber schon vorher hat er sich gewapp- 
net mit dem vertrauensvollen: Nicht mein, sondern dein 
Wille geschehe. Er wagt es, kindlich seinem Vater seine 
Bitte vorzutragen, er versteht aber auch, auf die Erhé- 
rung zu verzichten. Das ist auch Anerkennung der gott- 
lichen Erhabenheit, auch Fragen nach dem Warum: aber 
alles das ist regiert und beeinflusst durch das herzliche 
kindliche Vertrauen des Sohnes zum Vater: 
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nicht der Willkiir des unumschrinkten Herrschers, son- 
dern der héheren Weisheit des Vaters beugt er sich. So 
iiberwindet er nicht theoretisch, aber praktisch die Not 
des Leidens. 

Dies grossartige Vertrauen bewihrt er aber auch im 
Kleinen, in allen Lebenslagen; er schlummert im Sturme, 
er sorgt nicht um das tiigliche Brot, obwohl er nicht hat, 
wo er sein Haupt hinlegt; er tréstet sich mit den Végeln 
und den Lilien, die Gott nihrt und kleidet. Auch wenn 
es mit seiner Sache nicht vorangeht, weiss er: wo viel 
Same verloren geht, was aufgeht, bringt vielfachen Er- 
satz; wird doch auch aus dem kleinen Senfkorn eine 
Blume. Wird’s ihm der Unruhe zu viel, so geht er auf 
den Berg beten; betend ringt er in Gethsemane und am 
Kreuz mit Gott. 

Dies Verhiltnis zu Gott, das er selbst hatte, er- 
wartete nun Jesus auch von seinen Jiingern; ein Leben 
vor Gott in Gemeinschaft mit Gott ist der eigentliche 
Kern des Lebens nach dem Evangelium! Hs soll sich 
diussern nicht nur in der schon hervorgehobenen Weise, 
alles vor Gott und nicht vor den Menschen zu tun, son- 
dern auch in ehrfiirchtigem Schrecken vor dem heiligen 
Gott und Richter und yor allem in herzlichem Vertrauen 
zu dem himmlischen Vater. Fiirchtet euch nicht vor 
denen, die den Leib toten, die Seele aber nicht téten 
kénnen, fiirchtet euch aber vor dem, der Leib und Seele 
vyerderben kann in die Holle — sagt Jesus in Anknii- 
pfung an das Prophetenwort Jes. 8,12 13 (der Herr Ze- 
baoth soll Euer Furcht und Schrecken sein) mit dem 
ganzen Ernst eines alttestamentlichen Propheten. Aber 
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viel zahlreicher ist die késtliche Fiille der Worte, darin 
sich seine ganze liebenswiirdige, fesselnde und kindlich- 
fréhliche Art offenbart, wodurch er vor den Propheten 
aller Zeit hervorragt und nur etwa in der alles mit sich 
fortreissenden Kindlichkeit eines Franz von Assisi oder 
der schlichteren, natiirlicheren Art eines Luther seine 
Nachfolger hat. Getrost zum Vater kommen, der doch 
seinen Kindern nicht Steine -statt Brot gibt, ja dessen 
eingedenk sein, dass er unsre Bediirfnisse kennt, ehe wir 
ihn bitten, — nicht sorgen fiir den kommenden Tag und 
zunichst einmal mit dem Vorrat und der Aufgabe des 
heutigen Tages rechnen, ja iiberhaupt nicht sorgen, 
weil das ganz und gar Gottes ist — und ganz und gar 
nur der Einen Aufgabe, der Gerechtigkeit des Gottes- 
reiches nachleben — das heisst Leben nach dem 
Evangelium! So erquickend und _befreiend solche 
Predigt wirkt — hier wird ja nur gefordert und gera- 
dezu geboten, frei und frohlich dahinzuleben, man kann 
fast buchstiiblich sagen, ,in den Tag hinein“ ,,wie em 
Vogel in der Luft* — Jesus hebt auch die ernste Kehr- 
seite dieser Freiheit hervor, sorglos leben in Gott und 
fiir Gott, aber nun auch ganz, ohne riickwiirts oder zur 
Seite zu schauen! Denn wie Jesus im anschaulichen 
Bilde sagte, wer zur Seite schaut, schielt, und ein schie- 
lendes Auge ist ein krankes Auge und macht das Innere 
dunkel; Gottes Sonne scheint nicht hinein. Also nicht 
Gott dienen und dem Geld, nicht denken an Erbschaft 
und Erbschichten, an Reichtiimer, die Motten und Rost 
verzehren, das Herz nur an den einen Schatz hangen: 
dein Reich komme, dein Wille geschehe! Aber auch 
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das Herz nicht hiingen an Vater und Mutter, Weib und 
Kinder, ja Vater und Mutter hassen, wo sie dem Evan- 
gelium entgegenstehen, das mit scharfem Schwert Krieg 
tragen soll in alle Hauser und Herzen. Hier kein Friede, 
sondern Krieg bis aufs Messer! Und wo es gilt, das 
Leben zu gewinnen, das Leben opfern — was hat man 
denn, wenn man um irgend etwas verginglichen willen, 
sel es auch des Lebens, das einzige verliert, wodurch 
man erst alles andere dauernd geniessen kann, — das 
Leben? Zwischen »seele* und , Leben“ ist ja in Jesu 
Muttersprache kein Unterschied. 

Wer aber sich so ganz sanftmiitig und von Herzen 
demiitig Gott hingibt, der hat héchsten Gewinn, Ruhe 
fiir die Seele, ja Gott offenbart sich ihm als Vater, wie 
er sich Jesus offenbart hat. Wer sein Joch auf sich 
nimmt, dasselbe Joch, das er trigt: sanftmiitig und de- 
miitig sein, der findet dadurch Ruhe (in Jesu Sprache 
ein schénes Wortspiel!); Gott offenbart sich jedem, der 
ein Unmiindiger, ein Kind vor Gott wird, wie sich Jesus, 
der auch nicht weise und gelehrte, Gott kindlich hinge- 
geben. Von jedem solchen ‘Kinde vor Gott’ wird dasselbe 
gelten wie von Jesus: Er kennt Gott wie ein Sohn den 
Vater, und sein Herz liegt offen vor Gott, wie ein Kind 
sich dem Vater anvertraut. 

Das ist Leben nach Jesu Evangelium! Wahrlich 
ein hoher Einsatz wird gefordert: der ganze Mensch, der 
Hussere und der innere ohne Rest — aber der Preis ist 
des Einsatzes wert! Freilich muss es da heissen: Um- 
kehren, anders werden, wieder ein Kind werden; eine 
enge Pforte ist’s und ein schmaler Weg, den wenige 
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wandeln ! 

Aber wie die ganze Ethik Jesu, so steht auch die 
religidse Forderung mit ihrem unerbittlichen Ernst durch- 
aus unter dem Gesichtspunkt der Nahe des Gottesreichs. 
Demiitig sollt ihr sein, heisst es, denn ihr werdet herr- 
schen. Bittet Gott nur um das tigliche Brot, denn wie 
bald werdet ihr Brot essen im Reich Gottes! Der Ver- 
zicht aufs Eigentum, aufs Recht, auf Ehre, den Jesus 
seinen Jiingern zumutet, wenn sie zum Mantel noch den 
Rock hingeben, wenn sie sich auch auf die andre Backe 
noch schlagen lassen sollen, wenn sie sich der Schmi- 
hungen freuen sollen, sie erklaren sich hieraus — und 
aus der Lage des geringen Volkes in jener Zeit. Fiir 
den gemeinen Mann war es damals nutzlos, Recht zu 
suchen, sein Kigentum zuriickzufordern oder gar sich 
selbst zu helfen, sich den Frohnleistungen zu entziehen 
— es war das kliigste, das alles hinzunehmen und lieber 
noch mehr zu tun. Dieser stumpfen Ergebung wollten 
die galiliiischen Revolutioniire em Ende machen, indem 
sie die Emporung im Volke weckten; Jesus sagt ganz 
im Gegenteil: Recht so! denn die Dinge sind in der Tat 
nicht wert, dass man sich ihrétwegen bemiihe oder gar 
die Liebe darum verletze; bald kommt ja die Erlésung 
von selbst, was liegt da am Mantel, am Backenstreiche? 
Trachtet nur, dass ihr die enge Pforte nicht verfehlt! 

Wenn Jesus zuweilen von seinen Jiingern unmittel- 
bare Nachfolge verlangt und dass sie alles verkaufen, 
was sie haben, um es den Armen zu geben, dass sie vorher 
nicht erst Abschied nehmen und nicht einmal den toten 
Vater zuvor begraben, so passt das durchaus zu dem gewal- 
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tigen Ernst der ganzen Predigt Jesu und der hochge- 
spannten Enderwartung: aber man darf hier doch nicht 
verallgemeinern. An alle hat Jesus diese Forderungen 
nicht gestellt, viele seiner Anhinger sind zu Hause ge- 
blieben, und er hat ihre Dienste dort gern angenommen ; 
am allerwenigsten hat Jesus eine Bedingung fiir den Hin- 
tritt ins Reich Gottes daraus gemacht, die jeder erfiillen 
miisste — es handelt sich vielmehr darum, dass Jesus 
Mitarbeiter braucht, um das Evangelium zu verkiinden, 
einen engeren und dann auch wieder einen weiteren Kreis, 
der ihn gleichsam vervielfaltigt, denn die Ernte war gross; 
er brauchte Schnitter in dringender Erntezeit, die nun 
ganz frei waren zum Dienst, wie er selbst. Darum war 
ihm auch die Mitarbeit derer recht, die ihm nicht nach- 
folgten: wer nicht wider ihn wirkte, wirkte fir ibn. 
Denn das gehért nun nicht zum Evangelium, dass 
man zur Person Jesu eine bestimmte Stellung nahme! 
Nicht, dass man ihn Herr und immer wieder Herr nenne, 
ist entscheidend, sondern dass man den Willen tue seines 
Vaters, und jeder, der den Willen tut, der ist ihm ver- 
wandt wie Bruder und Schwester. Allerdings, wo Jesus 
ist, da ist mehr als Salomo, mehr als der Tempel; da 
ist man wie zum Himmel erhoben — aber doch nur 
darum, weil er das Evangelium verkiindigt, und wo man 
es tut in seinem Sinne, da ists, als ob er selbst es tue. 
Allerdings, die Rettung hingt an seinem Evangelium, 
und insofern er es bringt, hingt sie an ihm. Darum, wer 
ihn verleugnet, den wird er verleugnen vor Gott, als 
Kronzeuge vor Gericht — dass er das Evangelium Got- 


tes nicht angenommen hat. Am wenigsten hat er die 
O%* : 


» 


NO) ee 


Messiasfrage, die ihm selbst ein Problem war bis zum 
Schluss seines Wirkens, zum Massstab wahrer Jiinger- 
schaft und der Wiirdigkeit zum Reiche Gottes gemacht. 
Die Frage nach seiner Gottheit, von der er nichts ge- 
wusst hat, kam von vorneherein nicht in Betracht. Son- 
dern darnach wird der Richter fragen, wie man die Send- 
boten des Evangeliums aufgenommen und behandelt hat, 
und wiiren es auch nur die geringsten seiner Briider. 

Denn in gar geringer Gestalt lebte das durch ihn 
gesammelte Volk Gottes der Erwartung der kommenden 
Herrlichkeit. Es gehdrt ein unerhérter, soll man nicht sa- 
gen: schwirmerischer Glaube dazu, zu verkiinden: Fiirchte 
dich nicht, du kleine Herde; es ist des Vaters Wille, 
euch das Reich zu geben! Rémerreich und rémisches 
Recht, Griechentum und griechische Kunst, Tempelkult 
und Tempelbau, Handel und Wandel, Leben und Weben 
in Hiitten und Paliisten bei all den Volkern ringsum — 
all das sollte zusammenbrechen, die Sterne vom Himmel 
fallen und die Elemente sich bewegen — damit dies ge- 
ringe Hiuflein von Fischern, Zollnern, Frauen und Kin- 
dern die Herrschaft bekime! Und dann sollten die Hei- 
den, angezogen von der Herrlichkeit der Heiligen, kom- 
men und wiinschen, mit ihnen zu Tische zu sitzen! Da 
driingen sich von selbst die beiden Fragen auf: Ist dies 
Evangelium nicht beschrinkte Armeleuteidee, darum 
kulturlos, kulturfeindlich, weltfliichtig oder mindestens 
unpraktisch, allzu naiv, schwarmerisch, fanatisch ? 

Es lisst sich nicht leugnen, die Predigt Jesu ist u. a. 
auch ein Ausfluss volkstiimlichen Protestes gegen die 
Theologen und Aristokraten jener Zeit, der weltfremden 
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Unbildung gegeniiber der Welt, die ihnen nichts gab und 
immer nur sie ausstiess, verachtete, unterdriickte und aus- 
sog — der Armen gegen einen selbstsiichtigen oder herz- 
losen Reichtum, der Galilaer gegen Judier und Hero- 
dier — daher auch ein guter Teil des Erfolges! Worauf 
Jesus hinaus wollte, war aber, dem dumpfen oder leiden- 
schaftlichen Groll zu begegnen durch die herrliche Aus- 
sicht griindlicher, géttlicher Hilfe und dadurch dem Leben 
derer, die nichts mehr vom Leben hatten, einen neuen 
Sinn, Inhalt und Schwung zu geben. Die politischen 
Gréssen der Zeit macht er fiir seine Leute tot durch das 
Mittel iiberlegener Verachtung: Herodes, sein Landesherr, 
ist ihm der Fuchs, dem er sagen lisst: Ich gehe meiner 
Wege, die ich gehen muss, und_kiimmere mich nicht um 
deine Drohungen. Was seine Landsleute am meisten 
driickte, die Abhingigkeit von den Rémern, der Zins an 
den Caisar — er tut es ab mit dem Wort: Lasst doch 
dem Kaiser das Wertlose, was ihm zusteht — und kiim- 
mert euch um Gottes Sache. Fiir Politik, auch fiir die 
scheinbar religidse Politik seiner Zeit hat er also gar 
nichts iibrig — dafiir ist wie es scheint, bei Jesus nichts 
zu gewinnen, es sei denn véllige Gleichgiiltigkeit. VWater- 
landsliebe und nationales Gefiihl hat Jesus im héchsten 
Mass. Fast verletzend redet er von den Hiindlein, denen 
man nicht der Kinder Brot geben soll, der Zollner Zak- 
chius kommt ihm in Betracht, weil er ein Sohn Abra- 
hams ist, er erkennt den Samariter, den Heiden an, aber 
voll Verwunderung, dass es da auch Liebe und Glaube 
gibt, die Prirogative seines Volkes hat er nie aufgege- 
ben. Hier scheint also umgekehrt ein Zuviel an natio- 
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naler Beschriinktheit. Von Kunst kann ohnehin keine 
Rede sein; dem Juden ist die Kunst fremd, und die schén- 
sten Statuen sind ihm heidnische Gotzen, ein Greuel vor 
Jahwe — auch fehlt Geld und Lebensbehagen, um irgend 
einen kiinstlerischen Genuss zu erméglichen. Vorab, das 
alles wire Tand am schmalen Weg und gehort eher an 
den breiten, der zum Verderben fiihrt — es sind ja ,Hr- 
denschiitze* ! Wissenschaftlichem Interesse steht entgegen 
das vollige Befangensein in die volkstiimliche und alter- 
tiimliche Weltanschauung, der Sterne vom Himmel fallen 
kénnen und die mit Wind und Wasser spricht. Dass 
er die Wissenschaft, die ihm die Schriftgelehrten ent- 
gegentrugen, verachtete, ist freilich ein Zeichen gesunden 
Empfindens — allerdings denkt das Volk ohnehin gern 
so iiber die Gelehrten — aber Jesu Exegese ist darum 
nicht wissenschaftlicher! Noch schlimmer erscheint, dass 
Jesu Forderung das Haus, Familienleben, Kinderzucht, 
fromme Sitten, die schlichte Arbeit im Alltagsberuf, Er- 
werbfleiss, Freude am angestammten Viitererbe oder selbst- 
errungenen Gut, jede Rechtsordnung beiseite schiebt oder 
gar zu zerstéren scheint. 

Auch zum sozialen Reformer kann man Jesus nicht 
stempeln. ,,Verkaufe alles was du hast und gibs den 
Armen“! Die Armen erscheinen hier -wie unpersdnliche 
Aufnahmestiitten, gut dazu, dass man sich des schid- 
lichen Mammons entledige! Schadet er dem Armen denn 
nicht? Dem Rauber soll man auch den Rock lassen und 
ihn damit doppelt zum Rauber machen! Von sozialer 
Erziehung der Armen zur Arbeit, Pflege des Erwerb- 
sinns, segensreicher Ausniitzung des Reichtums ist keine 
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Rede, weil ja eben bald das Reich kommt, wo es weder 
Reiche noch Arme gibt, und das kommende Reich ist 
wahrlich auch nicht als soziales Gebilde gedacht, es ist 
ja tiberhaupt nicht ausgemalt. Krankenheilungen bei et- 
lichen sind natiirlich auch ganz etwas anderes als orga- 
nische Krankenpflege — es ist Jesus kein unertriglicher 
Gedanke, dass so viele Bettler, Aussiitzige, Kranke am 
Wege liegen — es ist selbstverstiindlich, dass, wer sein 
Haus mit ihnen fiillen will, sie da findet. Auch an der 
Bettelei nimmt er keinen Anstoss, noch weniger tut er 
etwas fiir gute Wege, reinliche Strassen — das Salz mag 
man, wenn es nichts taugt, auf die Strasse werfen, mé6- 
gen die Leute es zertreten! Es ist ihm auch selbstver- 
stiindlich, dass der Knecht, der eben vom Pfliigen nach 
Haus kommt, sofort den Herrn bei Tische bedienen muss 
und dann erst zu essen bekommt — freilich im Gottes- 
reich wird auch eine Magd angenommen, die die Miihle 
mahlt. 

Und dann ist doch auch nichts von dem eingetroffen, 
was Jesus verheissen hat. Seine Predigt hat vollig Fiasko 
erlitten vor Menschen; als Judas das merkte, zeigte er ihn, 
vielleicht mit ehrlicher Entriistung oder voll Erbitterung 
der Obrigkeit an — als Jesus es merkte, da brach er 
zusammen und meinte, das miisse Gott abwenden — bis 
er sich auch in den Zusammenbruch ergab, ohne freilich das 
» Warum“ zu wissen. So ist er dahingegangen, aber auch 
die Welt ist ihren Gang gegangen; auch seine Anhiinger 
gaben mehr und mehr die urspriingliche Hoffnung auf, und 
der Chiliasmus, der Glaube an ein sichtbares Gottesreich 
von lauter Heiligen auf Erden, ward zur Ketzerei, fiir Ka- 
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tholiken und Protestanten. Sind wir also noch Christen? 
Kénnen wir es tiberhaupt sein? Ist die Lebenslehre Jesu 
noch zeitgemiiss? Gibt es ein Leben nach dem Evange- 
lium auch heute noch? Und hat es iiberhaupt jemals 
wirkliche Christen gegeben? Kann man nicht sagen, dass 
die Sache Jesu mit seinem Tode zugrunde gegangen ist, 
wie jede Schwirmerei untergehen muss? 

Aber nun ist ja die Saché Jesu nicht untergegangen, 
sondern siegreich aus seinem Grabe erstanden, und alle 
Jahrhunderte schauen dankbar auf ihn zuriick und zu 
ihm hinauf, als zu dem Heiland, man nennt ihn Meister 
und Herr und bekennt sich zu seiner Lehre. Das Be- 
kenntnis zu seiner Person ist zum Mittelpunkt des Evan- 
geliums geworden. Indem nun freilich die Auffassung 
von der Person Christi, der Glaube an seine Gottheit 
und Menschwerdung die Hauptsache im Christentum 
wurde, war es allerdings méglich, ein Christ zu sein, 
ohne dass man immer seine Lebenslehre in die Praxis 
iibersetzte, und vielfach hatte Christus Anlass zur Klage: 
Was nennt ihr mich Herr und tut nicht, was ich sage? 
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Der Theologie und Praxis unserer Zeit ist die Auf- 
gabe geworden, den historischen Tatbestand aufzunehmen, 
die Schwierigkeit, die in den verschiedenen Weltanschau- 
ungen liegt, zu begreifen und nach einer Liésung zu 
suchen. 

Das was uns von Jesus trennt, scheint vor allem 
seine und seiner Zeit hochgespannte Enderwartung 
zu sein. Die Verbindung mit ihm wire also etwa da- 
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durch herzustellen, dass man seine Weise und seine 
Worte in unsre Weltanschauung iibersetzte, das was je- 
ner Stimmung entspricht, ausschiede und sich an das 
hielte, was fiir alle Zeiten gilt. Und gewiss bietet Jesu 
Lehre und Lebensvorbild genug, was unmittelbar zu Her- 
zen geht und ohne weiteres befreiend wirkt. Wie be- 
freiend, wenn statt all der Einzelgebote und -verbote nur 
das eine Gebot der Liebe in Geltung bleibt, wie erwir- 
mend, wenn alles daher seine Auslegung und seinen Wert 
empfangen soll; welche Zucht der Wahrhaftigkeit und 
inneren Mannlichkeit, wenn nicht auf den Ruhm vor 
Menschen, sondern nur auf das Lob Gottes geschaut 
werden soll, der ins Innere schaut und den man selbst 
nicht sieht, dessen Lob und Lohn nur ein Gegenstand 
sittlicher Ueberzeugung ist! Wie erquickend ist Jesu 
Zorn iiber pharisiische Selbstgerechtigkeit, Heuchelei und 
Afterweisheit, wie wohltuend sein Erbarmen fiir das 
Volk, sein freundlicher Verkehr mit den Verstossenen, 
sein weites Herz auch fiir die, die draussen stehen, seine 
ehrliche Anerkennung alles guten auch bei ihnen, wie 
gewinnend seine Liebe zu den Kindern, seine eigene Hin- 
falt und Schlichtheit, wie erfrischend sein offenes Auge 
fiir die Natur, fiir die Végel in der Luft und die Ane- 
monen im Gras. Das hat die Menschheit immer aner- 
kannt, weil man spiirt, dass hier wahre, gesunde Men- 
schenart zum Ausdruck kommt. Was er da ausspricht, 
ist unverlierbares Menscheneigentum und wird sich alle- 
zeit in der Menschheit, in und neben der Kirche behaup- 
ten. Es ist nur not, dass man noch deutlicher die herbe, 
kraftige Art, womit Jesus im hellen Zorn die Heuchler 


‘ 


bekiimpfte, und den grossen heiligen Ernst seiner Forde- 
rung an jedermann betone, damit das weichliche Bild 
des sanften Menschenfreundes oder das schwichlich- 
christliche des bloss duldenden Lammes hinter dem kraf- 
tigen Charakter eines durchaus gesunden willensstarken 
Mannes aus dem Volk verschwinde. Ferner ist auch 
Jesus nicht vorzustellen mit dem Auge und der ver- 
ziickten Haltung eines Schwirmers. Von Ekstase, Vi- 
sion und Zungenreden finden wir bei ihm nichts; viel- 
mehr steht er, bei der erwarteten Nahe eines ungeheuren 
Weltensturmes, bei dem es sich auch um das ewige Heil 
so vieler Tausende seiner niichsten Landsleute handelte, 
da wie ein Admiral, der in entscheidungsvollster Lage 
ruhig seine Massnahmen trifft, fest anordnet, was ge- 
schehen soll und jeden handeln lisst auf seme Verant- 
wortung. Da ist auch nichts zu bemerken von einer 
Hast, noch schnell méglichst viele Seelen zu retten, eben- 
sowenig von einem Hifer, méglichst alle Kranken zu 
heilen, jedem Armen zu helfen; welche Seelenruhe ge- 
hért dazu, in solcher Zeit dies Gleichnis zu brauchen: 
der Mensch siiet seinen Samen aus, geht hin, schlaft und 
wacht wieder auf, Nacht und Tag; von selbst bringt die 
Erde ihre Frucht. Man sollte doch auch beachten, dass 
Jesus kein Seelsorger von der Art gewesen ist, dass er 
den Leuten in die Hauser drang oder auch nur nach- 
ging. Der gute Hirte, der das verlorene Schaf aufsucht, 
ist ja Gott! Dem reichen Jiingling, den er lieb gewon- 
nen hatte, ist er keinen Schritt nachgegangen; im Gegen- 
teil, er hat manchen gewarnt, ihm zu schnell nachzufolgen 
und sich die Sache griindlich zu tiberlegen. Jesus steht 
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also hier mitten in der aufgeregten Zeit durchaus iiber 
den Wogen seiner Zeit, wie ein starker ruhiger Geist 
oder — wie ein sorgloses*Kind! Darum ist er auch 
durchaus kein Asket gewesen, was damals schon auffiel, 
was ihm selbst auch bewusst war: er sass gern zu Tische, 
wo man ihn einlud, vermisste es wohl, wo man ihm nicht 
Wasser gab, die Fiisse zu waschen, freute sich der kést- 
lichen Narde, dem Wein war er nicht abhold, so dass 
er ein Fresser und Weinsiiufer gescholten ward; er hat 
auch der Martha nicht verwehrt, fiir ihn zu sorgen, son- 
dern er hat ganz schlicht zu ihr gesagt: Nicht viele Ge- 
richte, sondern wenig oder eins ist nétig. Die gewohn- 
liche Uebersetzung: Hins ist not — ist viel zu feierlich und 
klingt so, als ob Jesus ohne Essen hitte satt werden 
kénnen. Jesus gibt das ideale Vorbild eines missigen 
Genusses von Gottes guten Gaben. Ganz aussichtslos 
ist natiirlich der 6fters erneuerte Versuch, Jesus zum 
Vegetarianer zu machen, an dem sich auch R. Wagner 
beteiligt hat. Man sollte auch Jesus nicht allzu traurig 
malen; als ob er nie hitte lachen kénnen, was Nietzsche 
mit Recht unertraglich findet. Man bemerkt vielmehr 
bei ihm einen deutlichen Zusatz von volkstiimlich derbem 
Humor: das Wort von der Zinsmiinze hat etwas davon, 
und die Bemerkung, dass der Reinigungsort alles reinigt 
(wie es im Aramiischen lautet), muss beim Volke gera- 
dezu jubelnden Beifall gefunden haben! Das Herbe aber, 
das er fordert, und der Leidensweg, den er gehen muss, 
ist ihm selbst nicht leicht geworden; dafiir bietet ja 
Gethsemane vollgiiltigen Beweis. Kurz, man darf von 
Jesus sagen: Er war ein Mensch — nichts Menschliches 
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war ihm fremd, und darum wird es auch fiir Menschen 
nicht unméglich sein, nach dem Evangelium Jesu zu leben 
— wenn sie nur nicht darauf aus wiren, allerlei Ueber- 
geistiges in ihn hineinzulegen. 

Beriicksichtigt man nun dazu noch den Gedanken 
an das nahe Reich, so wird man daran erinnert, dass 
Jesus recht eigentlich eine Herrenmoral vertreten hat: 
die Elenden sollen ja nicht ewig elend bleiben, sondern 
herrschen auf Erden; der Verzicht aufs Recht ist kein 
dauernder, sondern die nach Gottes Gerechtigkeit hungern, 
sollen satt werden durch sein Gericht. Dem Verzicht aufs 
Higentum folgt der Besitz des Landes; ja iiberhaupt wer 
hier etwas aufgibt, erhalt es hundertfaltig wieder und zwar 
nicht nur geistig, so wenig Jesus das im einzelnen aus- 
malen und berechnen will. Das Reich Gottes ist also 
genau das Gegenteil vom Nirwana Buddha’s; hier Erlé- 
sung durch Verzicht, freudiges Aufgehen ins Nichtsein 
oder ins unbewusste Sein, Stillstellen des Willens, Aus- 
léschen im miiden Verflackern — bei Jesus stairkster Wille 
zum Leben, Wille zur Macht. Vielfach klingen ja bud- 
dhistische Worte mit Worten Jesu merkwiirdig zusam- 
men: 


»Er schimpfte mich! Er that mir weh, besiegte mich, raubte 
mir! « 

Welche diesem nachhiingen, deren Feindschaft kommt nie zur 
Ruh! 

»Er schimpfte mich! Er that mir weh, besiegte mich, raubte 
mir !“ 

Welche diesem nicht nachhiingen, deren Feindschaft kommt zur 
Ruhe. 

Nicht, was Mutter tut noch Vater, noch die andern Verwandten 
all — 
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Richtig geleitetes Denken schaffet ihm mehr des Guten doch! 
— aber das Ziel ist gerade entgegengesetzt. Das betrifft 
aber nicht nur die jenseitigen Voraussetzungen, die bei- 
derseits unwirklich und daher zu eliminieren waren, im 
Buddhismus die Seelenwanderung, bei Jesus das Reich 
Gottes, sondern iiussert sich auch in der alltiiglichen Le- 
bensfiihrung: dort Mitleid, wehmiitiges Verstehen aller 
Iirtiimer und Siinden auch beim Feinde. und im besten 
Fall Predigt allgemeinen Entsagens und Vergehens — 
bei Jesus hilfreiche Liebe auch beim Feinde, hilfreiche 
Liebe fiir Leib und Seele. Die irdische, _, fleischliche“ 
Vorstellung vom Reiche Gottes, so fremdartig sie uns 
platonisch erzogene oder verzogene Europier anmutet — 
sie will doch sagen, dass dem wirklichen Menschen, der 
immer nur als Leib und Seele vorkommt, geholfen wer- 
den soll, dass leibliche Not wirkliche Not ist, dass in 
der Welt Gottes nichts verichtlich ist und nichts ver- 
loren gehen soll. Wichtiger ist freilich das andere, dass 
Jesus jeden Menschen, gross oder klein, gut oder schlecht, 
nah oder fern zu einer vollen und ganzen Menschen- 
wiirde, zu seinem Gott fiihren will, ihn als Gotteskind 
wertet und ihn in den Vollgenuss dieser Wiirde einsetzt. 

In dem neuerschlossenen Verhiltnis zu Gott, wie es 
Jesus hat und den Menschen vermittelt, liegt das andre, 
das ganz unabhiingig von der Reichsverkiindigung den 
Kernpunkt seiner Predigt und seines Wirkens ausmacht. 
Auch die Juden sagten gern: Vater unser im Himmel; es 
kommt aber nicht sowohl auf den Ausdruck an, als auf die 
vertrauensvolle Stimmung und Haltung, die sich aus dem 
Glauben an Gott den Vater ergibt; dass man sich be- 
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stiindig bei ihm wohl aufgehoben weiss, seiner. Siinden- 
vergebung stets gewiss ist und ihm alles Gute zutraut, 
auch wenn man ihn nicht versteht — und dass man diese 
Vaterliebe Gottes auch auf die ausdehnt, die kein Mensch 
mehr annehmen wiirde. Die neue Gotteserkenntnis, die 
Jesus bewihrt und verkiindet hat, besteht darin, dass er 
yon Gott, von dem Gott Israels, dem grossen Konig, 
dem Herrn Himmels und der Erde, der Macht, die Son- 
nenschein und Regen gibt, die Tod und Leben in der 
Hand hat bei Menschen wie bei Sperlingen, nichts an- 
deres zu sagen weiss, als was auch in seinem Herzen 
wohnt: er ist barmherzig gegen gute und bése. M. a. 
W.: Wie jedem Menschen das sein Gott ist, was ihm 
als héchstes im Herzen wohnt, Geld, Vaterland, Ehre, 
Recht — so ist Jesu sein Gott herzliches Erbarmen, 
Menschenfreundlichkeit. Deshalb kann man auch Gott kein 
Opfer bringen, wenn man sich nicht zuvor mit dem Bru- 
der versohnt hat. Nun kann man auch verstehen, warum 
man-Almosen geben und den Niichsten lieben soll um 
Gottes willen. 

Aber nochmals, das tut der Realitiit und Persén- 
lichkeit Gottes im Glauben Jesu keinen Eintrag. Viel- 
mehr hat Jesus titherhaupt erst die wahre 
Persénlichkeit Gottes entdeckt und em- 
pfunden. Wohl ist der Gott seiner Vater von diesen 
schon als sittlicher, gerechter und barmherziger Wille 
verehrt worden, der sich auch des Hinzelnen annimmit 
und ihn zu gerechtem und menschenfreundlichem Tun 
auffordert, aber wie vielfach ist dieser Gott noch durch 
nationale und gesetzliche Schranken kleinlicher und pein- 


SR Aw Saale 


licher Art gehemmt und ins Unpersénliche verzerrt! Jesus 
erst hat ihm ins Herz geschaut, bei aller Ehrfurcht vor 
dem Unnahbaren und Unergriindlichen. Der Gott, dessen 
tiberweltliches Wesen und geheimnisvolles Walten in der 
Welt niemand versteht, auch Jesus nicht — dieser Gott 
ist Jesu aufgegangen nach der Seite, darin er sich uns 
Menschen offenbaren will: Gott offenbart sich Jesu als 
der heilige Trieb, der Drang und Zwang, das persinliche 
Leben der Menschen, der Grossen wie der Kleinen zu 
heben, aufzurichten und seiner Vollendung entgegenzu- 
fiihren. Sein Glaube an Gott ist eins mit dem Glauben, 
dass Mensch zu Mensch gehért, dass die Welt angelegt 
ist auf Menschenwert und Menschenwiirde, dass man um 
so mehr sein Ziel erreicht, zur Ruhe kommt, je mehr 
man auf diesem Wege ist, und dass jeder Mensch zu 
dieser Gemeinschaft berufen und bestimmt ist. Solcher 
Glaube kann sich ja wirklich nur durchsetzen im Ver- 
trauen auf eine persénliche Macht voll heiliger Liebe zur 
Menschheit, einer Liebe, wie sie Jesus hatte. Jesus, der 
Mensch voll Liebe musste an einen Gott voll Menschen- 
liebe glauben. Dabei folgt Jesus gewiss nicht gedank- 
lichen Erwagungen und Riickschliissen, auch nicht ge- 
heimnisvollen Offenbarungen und mystischen Erlebnissen ; 
sein Gott ist der iiberall spiirbare Pulsschlag der ihn 
umgebenden Welt, eine stets nahe Grdsse, deren liebe- 
volle Beriihrung er unmittelbar empfindet, sobald nur 
irgend etwas freundliches ihn beriihrt, wenn die Sonne 
scheint, wenn erquickender Regen fallt, wenn Blumen 
und Vogel ihn erfreuen, wenn eine Heilung ihm ge- 
lingt, wenn Unmiindige mit ihm Gott erkennen und 
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preisen. Hat er diesen Gott nur entdecken kénnen in 
Kraft seines eignen liebevollen Herzens, so ist ihm 
doch noch nicht sein Herz sein Gott, sondern der 
Vater im Himmel war vor ihm da, seine Vollkommen- 
heit will er nachahmen und sollen die andern nachahmen: 
Gott ist ihm urspriingliche personenbildende Liebesmacht, 
der Urquell seiner und aller sittlichen Persdnlichkeit : 
noch ist niemand gut als Gott, aber durch Nachahmung 
seiner Barmherzigkeit sollen es alle werden. Hiermit 
erhiilt alle Liebesforderung erst ihre nachhaltige Begriin- 
dung, ihren qussichtsvollen Sinn: die Forderung der Liebe 
ist nicht zufillige menschliche oder private Stimmung, 
Laune oder Schwiirmerei, sondern steht hinter der Welt, 
ist ihr Zweck und Ziel; die Menschheit und der Mensch 
findet erst ihren eigentlichen Sinn, wenn sie sich ihr er- 
geben. Damit wird die Welt, das Dasein erst warm, ver- 
liert ihren Schauer, den Schrecken der zwecklosen Un- 
endlichkeit, der grausamen oder verstiindnislosen Willkiir. 
Wie das Leben dadurch Aufgabe und Inhalt gewinnt, 
so wird es fiir ein fiihlendes Herz iiberhaupt erst m5g- 
lich, auf die Dauer und ohne sich unverstiindig schelten 
zu miissen, in ihr zu wohnen und zu wirken. 

Freilich ist solche Zuversicht Jesu und derer, die 
ihm nachfolgen, ein ktihner Glaube; aber jede zusammen- 
fassende Weltanschauung ist ein Glaube: von dem kleien 
Stiick Welt, das man in sich trigt, wagt man ein Urteil 
iiber das Ganze! Wie bei jedem Wagnis kommt es auch 
bei dem Jesu auf die Probe an, und wer mit ihm und 
auf ihn hin wagt, hat fiir sich nicht nur das anziehende 
und Mut einsprechende Vorbild Jesu und all seiner echten 
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Jiinger, sondern auch die Gewissheit, sein Leben jeden- 
falls an nichts Unedles hingegeben zu haben, ja an den 
besten Weg, der bis jetzt eréffnet ist — ob es einmal 
einen besseren geben wird, diirfte ihm als die tiberfliissig- 
ste Sorge erscheinen, wenn er mehr und mehr erfihrt, 
dass er auf dem rechten Wege ist. 

Jesus hatte diesen Glauben. Er sah die Lilien ver- 
welken und ins Feuer geworfen werden — er hielt sich 
an ihre Schénheit in der Friihe, er sah die Sperlinge 
vom Dach fallen — er hielt sich an ihr munteres Leben 
zur Sommerszeit; er sah die Menschen siindigen, ver- 
gehen — er hielt sich an das Gute, was er bei ihnen 
fand, an das Gute, was er in dem einen Menschenherzen, 
in seinem eigenen spiirte! Um dieses Guten willen glaubte 
er an eine Vergebung des Schlechten bei den Menschen, 
die sich vergebungsbediirftig bekannten und andere als 
vergebungswiirdig anerkannten. 

Das Bleibende an Jesus ist also dies, dass er, sein 
Wort, sein Verhalten und seine ganze Erscheinung all- 
tiberall die Menschen zu ihrer Menschenwiirde, zu ihrem 
sittlichen Adel, zur Herrschaft iiber sich selbst und zu 
ihrer letzten und endlichen Bestimmung, zur Gemein- 
schaft mit dem Gott fiihrt, der sie zu dieser Gemeinschaft 
geschaffen und berufen hat und zu dessen Wille und 
Wesen es gehiért, der Menschen sich anzunehmen. 

Dies letzte Ziel ist es, das sich Jesus in dem Ge- 
danken des Reiches Gottes darstellt. Denn das zu Tische 
sitzen dort ist ja ein Sitzen am Tische Gottes — fiir 
die ganze antike Vorstellung der Ausdruck nachster und 
freudigster Gottesgemeinschaft, Ist seine Anschauung 
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und Darstellung davon kindlich einfach, so soll man be- 
denken, dass es zureichende Vorstellungen davon 
iiberhaupt nicht gibt, dass unsere philosophisch gelauter- 
ten nicht viel klarer und wahrer sind und dass die ein- 
fachsten hier immer die besten sind. Diese Gottesge- 
meinschaft ist auch der Lohn, darauf er verweist, und 
nun kann man verstehen, warum Fasten, Almosen, ja 
Gebet belohnt werden sollen.* Diesen Lohn zu begehren, 
ist ja nicht nur Recht, sondern Pflicht des zu Gott ge- 
schaffenen Menschen. 

Aber diirfen und kénnen wir nun Jesu Predigt so 
teilen, das uns Genehme festhalten, das andre weglassen ? 
Hierauf ist zu antworten, dass ja tiberhaupt Jesus nicht 
wirkt und gewirkt hat durch eine Vielheit von Worten, 
Offenbarungen und Geboten; er hat ja doch keine neue 
Gesetzessammlung gebracht; was seinen Erfolg in der 
Welt und bei uns ausmacht, das ist seine einheitliche 
Lebenshaltung bis in den Tod. Jesus selbst wirkt, nicht 
seine Worte in ihrer Vereinzelung. Wie viele Worte von 
ihm sind doch auch verloren! Hat er nicht selbst ge- 
lehrt, im Gesetz ein Gebot als die Hauptsache zu fassen, 
das andre als Auslegung oder als zeitweilige Hinschrin- 
kung? Hat er nicht von dem einen Jiinger anderes ver- 
langt als vom andern? Wiirde er nicht auch von jeder 
Zeit anderes verlangen? So dass also Jesus derselbe 
bleiben und doch zu jeder Zeit anderes fordern kénnte. 

Aber wenn Jesus als ganzer genommen werden soll, 
gehért er dann nicht ganz in seine Zeit? In dieser ist 
er zu verstehen, anderswo wiire er ein Fremdling! Zu 
welchen geistreichen und geistlosen Spielen und Torheiten 
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hat nicht schon die Frage gefiihrt: Was wiirde Jesus 
heute tun? Als Pfarrer, als Abgeordneter, als Soldat, 
als Redakteur? Soll man also nicht das Christentum 
von Jesus loslésen und Jesus nur als den Anfinger dieser 
Bewegung ansehen, die dann ihre eigenen Pfade geht, 
die fir neue Schwierigkeiten neue Wegweiser bedarf? 
Im besonderen: Hat nicht die damalige Erregung, die all- 
gemeine Endstimmung Jesum hervorgebracht, seine Er- 
scheinung ausgelist? Die Antwort muss lauten: diese 
Bewegung hat doch auch ganz andere Erscheinungen ge- 
zeitigt, z. B. den grossen jiidischen Abfall, den Unter- 
gang Jerusalems, den Pharisiiismus und die Zeloten, die 
Apokalypsen und die falschen Messiasse. Jesus ist nicht 
ohne seine Zeit zu verstehen, aber er ist nicht nur das 
Produkt seiner Zeit. Vielmehr haben wir ja gehért, die 
Nahe des Reichs hat er verkiindigt wie die anderen; da 
liegt nicht seine Higenart; aber er hat die Vorbeding- 
ungen zum Eintritt ins Reich, die Stimmung, darin man 
es erwarten soll, anders gepriigt. So hat er in die Be- 
wegung seiner Zeit eine uralte Frage mit entscheidender 
Scharfe hineingeworfen und die Antwort voller, tiefer 
gegeben als sein Vorlaufer Johannes — und so kann man 
sagen: Er hat mit dieser seiner Frage und Antwort jeder 
Zeit, jeder Bewegung eine entscheidende Antwort gege- 
ben. Bestimmter ausgedriickt: Jesus legt jedem die Frage 
ans Herz: Wie komme ich zum Heil, zur Ge- 
meinschaft mit Gott? und er gibt die vollgiiltige Ant- 
wort darauf fiir alle Zeiten: Nur durch inwendige 
Gottahnlichkeit an hingebender Liebe 
zu den Menschen und durch volles kind- 
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liches Vertrauen zu ihm. 

Was nun die Kiirze der Frist betrifit, wie sie Jesus 
bei all seinen Forderungen voraussetzt, so hat sich hierin 
fiir den Einzelnen kaum etwas geiindert: Wie ein ‘Dieb 
in der Nacht kann fiir uns die Entscheidungsstunde kom- 
men, wo unerbittlich die Summe unseres Lebens gezogen 
wird; wo es sich entscheidet, ob unser Leben ein ver- 
lorenes oder ein wertvolles war. Darum gilt auch fir uns 
das Gleichnis: Sei willfirtig deinem Widersacher bald, 
so lang du mit ihm auf dem Wege bist. Hernach ist es 
zu spit! Die Entscheidung aber fallt darnach, ob wir 
Gottes Liebesbotschaft angenommen und in die Tat tiber- 
setzt haben. Alles was nicht den Liebesgedanken Gottes 
hat dienen wollen in unserem Leben, ist verloren, der 
kleinste Dienst in dieser Richtung, jeder freudige, ver- 
trauensvolle Gedanke darauf, ist Gewinn, und alles ist 
vergeben, sobald diese Pflicht und Wabrheit von Herzen 
anerkannt ist. Und wirklich ist auch fiir uns mit dieser 
Forderung Jesu die ,,letzte Zeit* angebrochen: denn eine 
andere, eindringendere Forderung wird an die Mensch- 
heit nicht mehr gestellt werden. 

Und hat denn die Botschaft Jesu vom nahen Reich 
Gottes keine Wahrheit? Ist sein Evangelium in diesem 
nichsten Sinne ein falsches gewesen? Warum hat jeder 
Prophet das Reich Gottes nahe geglaubt? Weil wirklich 
eben durch sein Wirken Gott den Menschen nahe kam 
und sein Walten verspiiren liess. Auch die Frémmigkeit 
der Zeit Jesu verspiirte das. Mit dem Untergang des 
Makkabierhauses war die nationale Hoffnung griindlich 
verwirrt, zugleich auch das Priestertum und der Kultus 
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seines Zaubers entkleidet, die Pharisiier, die neuen From- 
men, brachten der Sehnsucht nach wahrer Frémmigkeit 
keine Hilfe. So wuchs dieSehnsucht nach einer reinen, 
vollen Gottesoffenbarung, darnach, dass Gott wieder selbst 
kame und zu seinem Volk redete. Und er kam und re- 
dete in Johannes und darnach in Jesus und kam den 
Menschen so nahe wie nie zuvor, so dass er sie an sein 
Herz schloss und sie zu seinen Kindern machte und sich 
ihren Vater nannte. Als Jesus reinen Herzens sprach: 
Selig sind die reines Herzens sind, — da erfiillte sich 
schon die Verheissung: Sie sollen Gott schauen, und da 
er Frieden schuf zwischen den getrennten Menschenher- 
zen, da fing er auch schon an, sie Gottes Kinder zu heis- 
sen. Das Reich war schon da, ohne dass er es wusste — 
inwendig in den Herzen, wie Lukas Jesu Wort: ,,Hs 
tritt plétzlich unter euch‘, ausdeutet und umdeutet. 
Aber die Enge des Gesichtskreises, das Weltfremde, 
die Kulturfeindlichkeit? Schon Jesus hat ein Gefiihl 
fiir diesen Mangel gehabt, aber schon Jesus hat Gott 
dafiir gedankt, dass Gott es so geordnet: Ich danke dir, 
Vater, Herr Himmels und der Erde, dass du es den 
Weisen und Verstindigen, den Gelehrten, den Kiinstlern, 
den Kulturfrohen und Kultivierten verborgen, den Kul- 
turlosen und Ungelehrten, den Leuten vom Land und 
Handwerk geoffenbart hast. Ja, Vater, also ist es wohl- 
gefallig gewesen vor dir! Ganz dieselbe Beobachtung hat 
Paulus gemacht und als géttliche Fiigung anerkannt. 
Paulus legt ein fiir allemal fest: wenn das Christentum 
Kreuzesreligion ist, wenn es sich als seines Geistes in- 
nerstes Symbol einen Galgen auserwihlt, so ist damit 
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die Welt fiir uns gekreuzigt und wir der Welt — aber 
es ist zugleich eine Feier der géttlichen Liebe, die sich 
gerade der Térichten, Verachteten, der leidenden und 
todesmatten Menschheit angenommen hat. Also zundchst 
ist das der Ruhm des Christentums, dass es dahin hinab- 
steigt, wo die Segnungen der Kultur, des Rechts, der 
Wissenschaft und Kunst nicht hinkommen oder sich ins 
Gegenteil verkehren. Besser kann es nicht ausgedriickt 
werden, dass Gott sich jedes Menschen annehmen und 
keinen verlassen will; kann doch auch der Hochgebildete 
und Hochgestellte jeden Augenblick bettelarm, zum Straf- 
ling oder Idioten werden. 

Zum andern: es bleibt doch auch heute dabei: Wir 
diirfen Kultur, Staat, Recht, Wissenschaft und Kunst 
nicht zur Religion, zum Gitzen machen und wir sind 
alle in Gefahr, es zu tun. Wie brutal wirkt das blosse 
Recht, wie oft ist héchstes Recht héchstes Unrecht! Wie 
unbillig muss es werden mit seinen gleichmissigen Nor- 
men, bei der unendlichen Verschiedenheit der Anlagen 
und Versuchungen, wie anders trifft die gleiche Strafe 
da und dort! Wie wenig kommt da der Mensch zu 
Recht und Geltung! Nicht bloss der Einzelne soll hau- 
fig sein Recht fahren lassen, auch der Staat muss mehr 
und mehr Erziehung mit der Strafrechtspflege verbinden, 
ohne dass darum die Strafe aufhért, Strafe zu sein oder 
allemal milder werden miisste. Schon der Ausdruck 
,Heiligkeit des Eigentums’ zeigt, welchen Gétzendienst 
die moderne rémisch-rechtliche Auffassung mit dem Ei- 
gentum treibt, das oft sehr unheilig zustande gekommen 
ist. Eigentum und auch grosses Higentum ist heutzutage 
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zur sittlichen Arbeit nétig: aber wo Menschenptlege es 
verlangt, da sollte das Kapital fliissiger werden, als es 
heute ist; mindestens so, wie da, wo es sich um Kano- 
nen und Kriegsschiffe handelt. So lange noch der Un- 
terschied zwischen iippigen Palisten und schmutzigen und 
feuchten Kellerwohnungen so schreiend ist, hat die Berg- 
predigt uns noch viel zu sagen. Welch blutige Opfer 
der Staat und die egoistisch sich geberdende Nation an 
Menschen, Menschlichkeit, Gesundheit, Kulturarbeit und 
Geld erfordert, verkiindigt jede Nachricht aus Ostasien ; 
nicht minder verheerend aber sind die Wirkungen des 
»friedlichen Wettkampfes* der Nationen in Zollkriegen 
und Verdrangungen auf dem Weltmarkte. So schwer 
die hier vorhandenen Greuel und Missstiinde zu vermei- 
den sind, so sollen doch hier immer Probleme bleiben 
und niemand darf sagen: es ist recht und gut so und 
soll ewig so sein! Wiederum welch ein Gotze ist die 
Ehre vor den Menschen, welcher Hohn auf Christi For- 
derung das Duell, vertreten von den christlichen_,,besse- 
ren“ Stinden. Muss das Duell sein, wie man sagt, wegen 
der heutigen gesellschaftlichen Verhiltnisse, so sind eben 
diese Verhiltnisse noch unterchristlich und _ bediirfen 
immer noch der Predigt des Evangeliums. Dass die Bil- 
dung uns nicht erlésen kann, hat man nachgerade ein- 
gesehen; dass die Wissenschaft uns nur sagt, wie die 
Welt mit all ihrer Not verlaéuft und dass sie so verlaufen 
muss, uns aber nicht davon befreit, nicht weiss, woher 
und wozu das alles ist, dass sie auch keines der Welt- 
ratsel lost, predigt Tolstoi mit ergreifendem Ernst; da- 
fiir verweist er auf die Predigt Jesu, freilich ohne den 


* 


40 — 


Unterschied der Zeiten zu beachten und mit dem mangeln- 
den Verstiindnis fiir géttliche und menschliche Persénlich- 
keit, wie es in der griechischen Kirche von je geherrscht 
hat. Die Kunst kann meist nur wenige auf die Dauer 
erquicken, und auch diese nur, wenn sie wirklich wert- 
volle Stimmungen vermittelt; darum griff Beethoven auf 
die Kunde zuriick: ,,Briider, iiberm Sternenzelt muss ein 
euter Vater wohnen* und R. Wagner, der eigentliche 
Prophet in der Musik, wollte erlésen durch die Gestalt 
eines Parzival, der ein buddhistisch-christlicher Erléser 
sein soll. Er weiss ja auch, dass die Kunst auch eine 
Frau Venus sein kann, die den Menschen in ihre Netze 
zu ziehen und zugrunde zu richten vermag. Ueber die Ge- 
fahren, ja den Unwert der Kultur hat man seit Rousseau 
ebensoviel weltliche wie kirchliche Predigten vernommen, 
und es gehdrte am fin de siécle wirklich christlicher 
Lebensmut dazu, um noch am Leben, der Welt und der 
Kultur Freude zu haben, wihrend die Kinder der Kultur 
ihrer von Herzen miide waren und nach Erlésung begehr- 
ten. Wider die heutige Kulturbehaglichkeit lasst sich der 
Antichrist schier noch heftiger vernehmen als Christus, je- 
denfalls energischer als die Christen. Ja, auf irgend eins 
dieser Giiter wird man immer irgendwie verzichten miissen, 
wenn man Mensch bleiben und den Menschen wirklich 
dienen will; so tut nicht nur der Missionar, der For- 
schungsreisende, der Soldat im Kriege, sondern auch der 
Arzt, der Gelehrte, ja der Fiirst, der wie Friedrich der 
Grosse ein Diener des Staates sein will — und wer weiss, 
welche Forderungen noch einmal an jeden ernsten Christen 
herantreten? Die tiigliche Erfahrung lehrt auch, wie 
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hemmend oft die Bande der Familie, Verwandtschaft, 
Bekanntschaft auf die Vertretung neuer Ideen wirken, 
wie hier immer noch ,das Schwert“ bis in die nichsten 
Beziehungen hineinwirkt, so dass einem ernsten Wollen 
auch in dieser Richtung oft nichts geschenkt bleibt. 

Kurz, das Kreuz seht heute noch da als ernstes Zei- 
chen, dass ein Riss durch die Welt geht und gehen soll, 
dass wir all diese Dinge haben sollen, als hitten wir sie 
nicht. Sie sind wirkliche Giiter des Lebens, aber nicht 
einmal das Leben ist der Giiter héchstes — und Jesus 
redet vom héchsten Gut! 

Man kann iibrigens doch beobachten, dass er da, 
wo er sich unbefangen gibt, mehr von diesen Giitern ge- 
braucht und anerkennt, als es anfinglich scheint. Nie- 
mand hat das Recht der Ehe so kriftig verteidigt, wie 
er, und dabei denkt er, wie der Ausdruck zeigt, auch an 
das fleischliche Band. Ebenso ist er fiir die Wiirde der 
Eltern eingetreten gegeniiber religidsen Forderungen und 
zwar bemerkenswerter Weise fiir ihr materielles Recht. 
Wer eines Zimmermanns Sohn ist, wer an einem Tische 
sitzt, wer Brot isst und Wein trinkt, und Gott dafiir 
dankt, der lebt in einer Kulturwelt und gebraucht sie 
und zwar als frommer Mensch; er ahnt nicht, wie hoch 
er kulturell tiber dem Wilden, dem Nomaden steht. Wer 
in Spriichen, Wortspielen und Gleichnissen redet und mit 
solcher Meisterschaft wie Jesus, ist ein echter Dichter ; 
wer sich an Blumen freut, hat zugestandenermassen 
Freude an verginglicher Schonheit. Ja, wer ein Wort 
Mosis fiir zwischeneingekommen erklirt wegen der Her- 
zenshiartigkeit der Menschen, der treibt alttestamentliche 
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Kritik und zwar die gefiihrlichste, die innere. Wir griin- 
den das Recht von Kultur, Kunst und Kritik nicht auf 
diese Beobachtungen; aber sie zeigen doch, dass Jesu 
Art alledem nicht fremd ist, und dass das menschlich 
Schine und das Christentum von Anfang mitemander 
sich haben vertragen kinnen. Nur darf man freilich 
nicht Jesus auch zum Fiihrer auf diesem Gebiet machen 
wollen. Es gibt eigentlich genommen keinen christlichen 
Staat, keine christliche Wissenschaft und Kunst und auch 
keinen christlichen Sozialismus. Diese Dinge haben ihre 
Gesetze in sich, wie die Naturgesetze. Sie sind ein Stiick 
Menschennatur und gehéren in eine ,innere Anthropo- 
logie«. Mit Recht hat sich Goethe dariiber beschwert, 
dass Lavater jedem Vogel seine Federn ausreissen und 
sie seinem Paradiesvogel Christus einsetzen wollte — sol- 
chen Schmuck fremder Federn hat Jesus nicht ndtig. 
Leben heisst freie Entfaltung aller menschlichen 
Krifte. Leben nach dem Evangelium heisst sich ge- 
tragen wissen von der Kraft, die alles Leben erfiillt; wir 
wissen wohl, dass die Welt nicht bloss fiir uns und die 
Menschheit da ist; aber wir vertrauen, dass wahre Men- 
schenart auch ihren Platz in dieser Welt hat, dass sie 
aufgenommen ist in den Zweck der Welt, und wiederum, 
dass jeder Mensch einen Gedanken Gottes darstellt, der 
ohne ihn nicht so zur Vollendung kommt. Leben nach 
dem Evangelium heisst hoffen, dass hinter dieser unvoll- 
kommenen Welt ein vollkommener Wille Gottes steht, 
der irgendwie auch zur Erscheinung kommen wird, und 
dass in dieser Vollkommenheit auch auf uns gerechnet 
ist. Leben in der Welt heisst wissen, dass solche Voll- 
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kommenheit in der Vollendung der Liebe besteht, und 
dass wir in ernster Liebe diese Vollendung bei uns und 
andern mit herbeifiihren kénnen. Leben nach dem Evan- 
gelium heisst alle seine Krifte, seine Eigenart ausbilden 
zu diesem Dienst. Leben nach dem Evangelium heisst 
aber auch alles Schéne und Gute dankbar pflegen und 
geniessen, was menschliche Natur und Kultur, Himmels- 
zelt und Erdenwelt uns bieten, als ein Abbild der Herr- 
lichkeit unsres Gottes und als Angeld unendlicher gris- 
serer Herrlichkeit; es heisst aber auch auf all diese Ab- 
bilder und Angelder verzichten zu kénnen, wenn es gilt, 
das Géttliche im uns, das nicht ein Abbild ist, sondern 
wirklich géttlich im Menschen, die Liebe zum Menschen 
im Menschen zu retten. Leben nach dem Evangelium 
heisst leiden kénnen, obwohl wir es als Leid empfinden, 
und wissen, dass es ein Stiick des grossen Leids ist, das 
durch die ganze Welt geht, das auch Jesus getragen, 
das er nicht verstanden aber demiitig auf sich genommen 
hat, um Gottes unverstandenen Liebeswillen zu erfiillen, 
und das ihm dann vor allem die Herzen der Menschen 
gewonnen hat. 

Nach alledem ist es auch heute noch nicht die Auf- 
gabe des Predigers, die Kulturgiiter zu verherrlichen, er 
soll sie anerkennen und ihre Gefahren bezeichnen und 
bekiimpfen. Es ist heute nicht mehr unsre Aufgabe, das 
nahe Reich Gottes zu verkiindigen. Soll an Stelle dessen 
fiir die christliche Anschauungs- und Ausdrucksweise die 
von Plato herstammende Hoffnung auf den Himmel tre- 
ten, so wissen wir nicht, wie es dort sein wird, wenn 
auch der Bauer bei Jeremias Gotthelf meimt, in der 


Pot SF es 


,Gschrift* miisse das doch stehen. Wenn wir aber auch 
mit Menschenzungen von den Giitern der Kultur und 
mit Engelzungen von dem reden wollten, was kein Auge 
gesehen, und wir hitten die Liebe nicht, so ware es uns 
und den Hérern nichts niitze. So bleiben fiir die Pre- 
digt des Evangeliums Glaube, Hoffnung, Liebe diese 
drei: aber die Liebe ist die grésseste unter ihnen. 
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